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Bilaga till granskningsrapport

Att operationalisera (bristande) likvirdighet mellan
skolor

Den 6vergripande bedémningsgrunden f6r granskningen ir skollagens
bestimmelser om alla elevers ritt att fa tillgang till en likvirdig utbildning. Till
saken hor att det inte ar sjidlvklart att bestimma hur likvirdiga skolor ar da

skollagen inte ger ndgon tydlig vigledning.

I regel gors det operationaliseringar i form av "olika indikatorer som belyser skilda
aspekter av likvirdighetsbegreppet.”! Den mest vanliga operationalisering &r att
oversitta likvirdighet med socioekonomiska férutsittningar. Skolverket gor det i
sina egna uppfoljningar, men det ir ocksa vanligt forekommande i internationella
sammanhang, till exempel i jimférelsen av skolresultat fran internationella
kunskapsmitningar i Pisa eller Timms. 2 Vi har valt att tillimpa samma slags
operationalisering och ser till (skillnader i) socioekonomiska forhallanden bland
skoleleverna som ett godtagbart tillvigagangssitt for att uppskatta graden av
likvardighet mellan skolor.

Pé skolomradet har det sedan linge funnits en stor grad av samsyn om vad som
utgor relevanta socioekonomiska faktorer. Det kan exemplifieras med foljande
litteraturgenomgang pa vad som utgor socioekonomisk status (inom den
engelsksprakiga litteraturen forkortat som SES): “Traditionally, a student’s SES
has included, as components, parental educational attainment, parental
occupational status, and household or family income, with appropriate adjustment
for household or family composition. [...] Education, occupation and income are
sometimes referred to as the “big three” (Willms and Tramonte 2019); Sirin (2005,
p- 418) notes that there is substantial agreement among researchers on the
‘tripartite nature of SES that incorporates parental income, parental education, and
parental occupation as the three main indicators of SES’. Ensminger and
Fothergill (2003) note that ‘education, income and occupation’ are the ‘three most
common measures of SES’.” 3

Ocksa bland (svenska) nationalekonomer som har analyserat utbildningsomradet
hittar man jamforbara kategoriseringar av socioekonomi, se till exempel Brandén
med flera (2018) som anvinder sig av ett index bestdende av forildrars utbildning,

1 Samling for skolan-nationell strategi for kunskap och likvirdighet, SOU 2017:35, 5.92.

2 Se Skolverket, PISA 2015 15-aringars kunskaper i naturvetenskap, lisforstielse och matematik,
2016.

3 Se Avvisati, “The measure of socio-economic status in PISA: a review and some suggested
improvements”, 2020.
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inkomst och yrke f6r att uppskatta socioekonomisk niva.4 Ett annat exempel hittar
man i Bjorklund med flera (2010).°

Ocksa i andra sammanhang har de ovan nimnda faktorerna pekats ut som de
mest relevanta for att kartligga socioekonomiska férhallanden. Delegationen mot
segregation (Delmos) och SCB redovisade 2021 ett regeringsuppdrag "att utveckla
ett rikstickande index som belyser hur olika omraden forhaller sig till varandra
avseende socioekonomisk status”. De kom fram till att indexet skulle innehalla
matt pa inkomst, utbildning och arbetsmarknadsposition.

I Skolverkets egen uppf6ljning av familjebakgrundens betydelse f6r skolresultat
fran 2018 inkluderas vid sidan om forildrarnas utbildningsniva ocksa forildrarnas
bidragsberoende och inkomst.” Valet av variabler motiveras med att de "har sin
grund i forskning om vad som har stérst paverkan pa skolresultaten”. Nir det
giller sambanden och resultaten noteras att ”[a]v de socioekonomiska
bakgrundsfaktorerna ir det forildrarnas utbildningsniva som har den storsta
betydelsen for betygsresultaten, men utbildningsnivans betydelse har inte okat
over tid. Diaremot har forildrarnas inkomst blivit allt viktigare, och framstir som
den centrala férklaringen till den kade betydelsen av socioekonomisk bakgrund
for betygsresultaten. For utlandsfodda elever har dven forildrarnas utbildningsniva
och grad av bidragstagande bidragit till den ckande betydelsen av socioekonomisk
bakgrund for skolresultaten.”®

Att bestimma en modells prediktionsfé6rmaga

Enligt vedertagen praxis inom utvirderingslitteraturen bor en statistisk modell i
forsta hand forsoka forhalla sig till de aspekter som enligt teoretiska dverviganden
eller utifran beprovad erfarenhet paverkar det studerade utfallet. Eller med andra
ord: I en modellskattning bér man forst och framst foérscka ha med relevanta
faktorer utifran vetskap om samspelet mellan olika faktorer samt modellens syfte
och tiankta anvindning, dock inte (dtminstone inte enbart) faktorernas inverkan pa
forklaringsgrad i en regressionsmodell. Det dr dock det senare som Skolverket
framfor i sina redogorelser om Salsa-modellens triffsikerhet. Att
forklaringsgraden i en regressionsmodell dr hog kan i det hir fallet kopplas till ett
omsesidigt beroende av variablerna som ingdr i hoger- och vinsterledet. Det dr vil

4 Brandén, Lindahl och Ockert, “The Importance of Nature-Nurture Interactions for
Socioeconomic Outcomes: Evidence from a Large Sample of Adoptees”, 2018.

5 Bjorklund, Lindahl, och Lindquist, “What More Than Parental Income, Education and
Occupation? An Exploration of What Swedish Siblings Get from Their Parents”, 2010.

6 Se Segregation i Sverige - ARSRAPPORT 2021 OM DEN SOCIOEKONOMISKA
BOENDESEGREGATIONENS UTVECKLING.

7 Se Skolverket, Analyser av familjebakgrundens betydelse for skolresultaten och skillnader mellan
skolor, 2018.

8 Se Skolverket, Analyser av familjebakgrundens betydelse for skolresultaten och skillnader mellan
skolor, 2018.
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kant att foraldrar med hogre utbildning dr mer bendgna att vilja skolor till sina
barn, rimligen skolor som kan visa pa hogre meritvirden. Samtidigt bidrar battre
utbildade forildrar till att deras barn uppnar bra resultat i skolan, till exempel
genom att de pd ett bittre sitt kan hjilpa till med lixlisningen. Detta innebar att
sambandet mellan forildrarnas utbildningsbakgrund och skolornas resultat (sa
som skolornas meritvirde) dr resultatet av en vixelverkande process. Sidan
omsesidighet medfor att korrelationen mellan variabler som skolornas meritvirde
och forildrarnas utbildningsniva dr hog, vilket da ocksd medfor en hog
forklaringsgrad i form av ett hogt R2-virde i en regressionsskattning. En
regressionsmodell allena tillater inte att urskilja vad som péaverkar vad nir denna
slags 6msesidighet rdder, och dirmed b6r modellens "férklaringsgrad” inte tolkas
som att féraldrarnas utbildningsniva forklarar skolornas resultat, s som det
antyds pa Skolverkets webbplats.® Sjilva ordet férklaringsgrad avser snarare ett
statistiskt férhillande om hur mycket av variansen i den beroende variabeln (t.ex.
variation i meritvirden mellan skolorna) som fangas upp av de inkluderande
kontrollvariablerna i modellen. Forildrarnas utbildningsbakgrund dr hogt
korrelerad med forildrarnas inkomst och arbetsmarknadsposition, varfor dessa tva
faktorer inte 6kar R2-virdet sirskilt mycket da de inkluderas i
regressionsmodellen vid sidan om forildrarnas utbildningsbakgrund. Det betyder
dock inte att dessa faktorer inte skulle kunna ha betydelse f6r skolornas
predikterade utfall som tas fram utifran regressionsskattningen. Eftersom Salsa-
utfall bygger pa en prediktion av skolornas resultat (meritvirde respektive andel
elever som uppnar malen) med hjilp av koefficientestimat fran
regressionsskattningar missar en ensidig fokus pa R2 en visentlig aspekt av
modellens funktion.!0

I tvd PM redovisar Skolverket uppskattningar av prediktionsférmaga for
fordelningsnyckeln till grundskolan.!! Detta gors genom att redovisa hur ofta de
statistiska prediktionerna leder till korrekta skattningar av huruvida elever lyckas
bli behorig till gymnasieskolan (nirmare bestimt till nationellt program) eller ej. I
PM:en anges att prediktionen blir ritt i 9 fall av 10. Vi har f6rbehall mot denna
form av redovisning av modellernas prediktionsférmaga. For det forsta tycks det
som att testen utférdes pa samma dataunderlag som sjilva modellen &r skattad pa
(det framgar inte tydligt ur redovisningen). Ett vederhiftigt test for att faststilla en
modells prediktionsf6rmaga bor utgd utifran ett annat statistikunderlag dn det

9 Se SALSA statistisk modell - Skolverket (2022-04-01) For att kunna faststilla ett kausalt samband
skulle det behévas en situation dir barn fordelas slumpmissigt till olika skolor och man i
efterhand miter hur elevernas skolresultat korrelerar med forildrarnas utbildningsbakgrund.

10 For en fordjupad diskussion kring skillnaden mellan en regressionsmodells prediktionsférmaga
och dess forklaringsgrad (R2) se Shmueli, “To Explain or to Predict”, 2010.

11 Se Skolverket, Redovisning av regeringsuppdraget Uppdrag om att ta fram forslag infor fordelning av
medel, dnr 2015:00898, 2015, samt PM_Fordelningsnyckeln_2017_grundskolan, internt PM,
mottaget via epost 2021-11-03.
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som modellens parameterestimat 4r skattade pa.!2 Var andra kritik ar att
redovisningen av prediktionsf6rmagan inte forhaller sig till andelen elever som
rent faktiskt blir behoriga; i stillet gors ett implicit antagande att det skulle vara en
50%-chans att en elev blir behoérig till gymnasieskolan.!3 I sjdlva verket var det
dock mellan 80 och 90 procent (variation utifran arsmedelvirden) av eleverna som
blev behoriga under den studerade perioden. Det innebir att dven en till sin
konstruktion innehallslgs regressionsmodell (en modell endast innehéllande en
konstant) skulle kunna prediktera ritt i nio av tio fall enbart genom att
reproducera medelvirdet.14 Det ska hir nimnas att liknande kritik kan riktas mot
manga andra studier som redovisar en statistikmodells prediktionsférmaga,
daribland den som gérs i SOU 2017:35 som beskriver det socioekonomiska
indexets prediktionsforméga. Nir det giller redovisningen av fordelningsnyckeln
till gymnasieskolan redovisas dir inte motsvarande prediktionstillforlitlighet.1s
Rent generellt bedomer vi att fordelningsnyckeln till gymnasieskolan i ett
visentligt avseende skiljer sig fran férdelningsnyckeln till grundskolan i det att
den inkluderar gymnasieelevernas respektive meritvirde fran grundskolan, samt
en uppdelning 6ver programtyp pa gymnasiet som kontrollvariabler. Programtyp
avser endera introduktionsprogram, yrkesprogram respektive
hogskoleforberedande program. Uppgifter om meritvirden fran grundskolan samt
programtyp ir rimligen starkt korrelerad med socioekonomiska faktorer i den
utstrickning som elevens socioekonomiska bakgrund har betydelse for
skolresultat i grundskolan respektive program som eleven sokt till. Modellen &r
darmed till sin konstruktion visensskild fran férdelningsnyckeln for grundskolan.
Vi ser ingen direkt anledning att ifragasitta modelspecifikationen av
térdelningsnyckeln till gymnasieskolan. Dirutover saknar vi moéjlighet att stimma
av modellen mot en given referens-modell, s& som vi bedémer kunna gora nir det
giller bade Salsa och fordelningsnyckeln till grundskolan. Av den anledningen
kommer vi inte adressera férdelningsnyckeln till gymnasieskolan ndgot mer i den
fortsatta redogorelsen.

12 S3 gors till exempel i IFAU 2007:20 som anges som referensstudie i Redovisning av
regeringsuppdraget Uppdrag om att ta fram forslag infor fordelning av medel, s.5.

13 Rent konkret gérs det genom att elever som har prediktionsvirden mellan 0-0.5 tilldelas virdet
0, vilket betyder att de skattas ej uppnar behorighet; elever med virdena 0.5-1 tilldelas virdet
1, vilket betyder att de skattas uppnar behérighet.

14 Detta forklaras av att alla ingiende elever i en sddan modell skulle fi samma predikterade
sannolikhet, nimligen medelvirdet av alla ingdende elevers andel att bli behorig. Om
medelvirdet skulle vara 90% och man skulle sitta en grins att alla elever som har en predikterad
sannolikhet storre 4n 50% ska klassas som att de klarar behorighet blir det ritt i 90% av fallen,
och fel i 10% av fallen. Det betyder att en sidan naiv modell skulle prediktera ritt i 90% av fallen.

15 Se PM Fordelningsnyckeln 2020_gymnasieskolan, internt PM, mottaget via epost 2021-07-05.
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Hur vil limpar sig Salsa och fordelningsnyckel till grundskolan
for att fanga in socioekonomiska skillnader mellan skolor?

Vi har tittat nirmare pa modellskattningar for Salsa och fordelningsnyckeln for
grundskolan. Dessa tva modeller liknar varandra i bemirkelsen att den enda
indikatorn som tydligt fangar in socioekonomiska aspekter ar féraldrarnas
utbildningsnivd. En aspekt som skiljer modellerna at ir, férutom deras tinkta
anvindning, att férildrarnas utbildningsniva ingar som en enda variabel i Salsa-
modellen. Med det menas att utbildningsstegen férgymnasial-, gymnasial-,
respektive eftergymnasial-utbildning 4r kodad som en sifterfoljd (1, 2, 3) i en enda
utbildningsvariabel. Det hir sittet att hantera utbildningsbakgrund i en
regressionsmodell avviker fran gingse praxis inom utvirderingslitteraturen. Dir
later man i regel respektive utbildningssteg utgora en egen (indikator-) variabel.
Med en sadan flexibel ansats tilliter man att betydelsen av férildrarnas utbildning
kan skilja sig at (dvs hur gymnasieutbildning star sig i relation till férgymnasial
eller eftergymnasial utbildning i relation till utfallsvariabeln tvingas inte in i en pa
térhand faststilld ordning). I Skolverkets férdelningsnycklar till grundskolan
anvinds diremot en ansats som ir i linje med praxis inom

utvirderingslitteraturen.

Hairnast belyser vi vilka konsekvenser urvalet av inkluderade (socioekonomiska)
faktorer och val av modellspecificering har f6r klassificeringen av skolor. Till det
indamalet krivs en referens-modell som vi kan jimfora med. Vi har valt att
anvinda oss av modellen som ligger till grund for SCB:s socioekonomiska index
som utgangspunkt. Utifran vara intervjuer med tjanstemin pa SCB ir var
bedomning att arbetet med att ta fram modellen kinnetecknades av ett
konstruktivt samarbete mellan SCB och féretridare for Skolkommissionen. I det
arbetet samlades det ocksd in synpunkter fran externa sakkunniga. Vi tar det som
intikt for att SCB:s socioekonomiska index dr noggrant utarbetat. Med det sagt vill
vi understryka att det inte finns ett enda satt att beskriva och kategorisera en elevs
socioekonomiska situation. Olika viktningar och prioriteringar kan behova goras
utifrdn modellens syfte eller ocksa vilken information som dr moijlig att fanga in i

register i olika situationer.

Vi har fatt tillgang till uppgifter om Salsa-virden och bakomliggande variabler for
alla berérda skolenheter. Nir det giller SCB:s socioekonomiska index och
Skolverkets férdelningsnyckel f6r grundskolan har vi inte haft motsvarande
tillgdng till de (predefinierade) variabeluppgifterna. En anledning till det ar att i
Salsa-modellen anvinds uppgifter pa skolenhetsniva, medan Skolverkets
térdelningsnyckel bygger pa uppgifter pa elevniva. Dock har vi haft tillgdng till
detaljerade beskrivningar om respektive modells konstruktion, utifran vilka vi har
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tagit fram jamforelseskattningar.16 I det arbete valde vi att gora justeringar i ett
antal avseenden nir det giller modellen som relaterar till det socioekonomiska
indexet fran SCB. For det férsta anvinder vi oss av utbildningsniva av forildrarna,
inte vardnadshavare, som kontrollvariabel. Anledningen till det 4r att 6ka
jaimforbarheten med Skolverkets fordelningsnyckel som utgar ifran forialdrarnas
utbildning, inte virdnadshavarnas. Enligt Skolverkets mall 4r det den hogsta
utbildning for respektive forilder som anvinds i fall det finns uppgifter om dem.
Nir det giller forhallanden i elevens omliggande bostadsomrade har vi utgatt ifrdn
DeSO-omraden, inte SAMS-omriden, med uppgifter om befolkningens
sammansittning med avseende pa andelen utrikesfodda (alla aldrar),
utbildningsnivd (25-64 ar) samt medianinkomst (alla dldrar). DeSO-omraden
lanserades 2018 av SCB och ir den officiella geografiska uppdelningen av Sverige i
syfte att kartligga socioekonomiska forhallanden.!” Nir det giller utbildningsniva
har vi tagit andelen i DeSO-omrade som har tre-ars eftergymnasial utbildning, inte
genomsnittlig utbildningsniva. Vi har inte heller genomfért en
principalkomponentanalys av dessa tre faktorer, sa som gjordes i berdkningarna
till SCB:s socioekonomiska index. Den frimsta anledningen till att vi inte gjorde
det var att sikerstilla transparensen i skattningarna, vilket vi bedomer blir
tydligare med en modell som till sin specifikation ir si enkel som moijligt. Det dr
ocksa viktigt att halla fram att SCB:s socioekonomiska index i sin ursprungliga
form skattas som en logistisk regressions-skattning pa elever i drskurs 9 med utfall
om behorighet till gymnasiet, som darefter aggregeras till skolenhetsniva. Salsa-
skattningar diremot utgar ifran uppgifter pa skolenhetsniva, utifran tva utfall:
genomsnittliga meritvirden, respektive andelen elever som uppnatt
kunskapskraven i alla damnen. Bigge tva utfall redovisas pa Skolverkets webbplats.
For att kunna dstadkomma en jamforelse av modellen som ligger till grund for
SCB:s socioekonomiska index med Salsa anvander vi oss av OLS-
regressionsskattningar med motsvarande variabeluppdelning som anvinds i
SCB:s socioekonomiska index, dock som genomsnittsvirden pa skolenhetsniva
och med genomsnittliga meritvirden som beroende variabel. Det 4r dirmed fraga
om en jimforelse av Salsa och en statistisk modell som med avseende pa
inkluderade variabler foljer SCB:s socioekonomiska index, men som inte dr
identiska med denna.

Nir det giller jamforelsen av Skolverkets fordelningsnyckel till grundskolan
skattas den pa elevniva med sannolikhet att uppna behérighet till nationellt
program i arskurs 9 som utfall. Det gors genom att utgd ifrdn om eleverna uppnar
yrkesgymnasiebehorighet, eller inte. De genom (logit-)skattningarna predikterade

16 Vianvinde oss av underlag och mejlsvar frin Skolverket f6r att modellerar férdelningsnyckeln
till grundskolan samt den utférliga tekniska bilagan i SOU 2017:35 fér modeller som bygger pa
SCB:s socioekonomiska index.

17 Se SCB, DeSO — Demografiska statistikomriden for fortydliganden.
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virden, som dr pa elevnivd, aggregeras direfter till skolenhetsniva. Motsvarande
tillvigagangssatt gors utifran variabelsuppgifterna som ingar i SCB:s
socioekonomiska index for att pa sd sitt kunna jamfora modellens prediktion med
Skolverkets férdelningsnyckel till grundskolan.

I foljande avsnitt redovisas jaimforelser av resultat kopplade till Skolverkets
statistiska modeller med avseende pé Salsa respektive fordelningsnyckeln for
grundskolan med modeller som bygger pa SCB:s socioekonomiska index. Fragan
som adresseras 4r om det blir approximativt lika uppskattningar av skolornas
resultat, respektive behov av stod dd man anvinder sig av Skolverkets modeller
eller en modell som bygger pa SCB:s berikningsmodell av socioekonomiskt index
(som vi i f6ljande genomgang kommer att referera till som "SCB-modellen”). Vi
borjar med att redovisa likheter/skillnader da man ser till skolornas resultat
utifran Skolverkets Salsa-virden och SCB modellen. Alla redovisade siffror avser
grundskolor med avseende pa elever i drskurs 9 for lisaret 2018/19.18

Redovisning av 6verensstimmelsen av Skolverkets modeller med
avseende pa socioekonomiska faktorer: betygsgenomsnitt i Salsa
Tabellen nedan visar resultaten av skattningar utifrdn Skolverkets Salsa-modell
och SCB-modellen. Utfallsvariabeln ar skolornas genomsnittliga meritvirde och i
skattningarna ingar uppgifter som avser liasaret 2018/2019. Modellerna tar som
utgdngspunkt regressionsskattningar som predikterar ett férvintat virde for varje
skola givet sina "egenskaper” utifran de ingdende variablerna och deras respektive
koefficientestimat. Nedan visas underliggande regressionsskattningar.!® Nar
Skolverket tar fram Salsa-estimat exkluderas skolor som saknar uppgifter om
elevernas forildrarnas utbildning f6r mer dn 25% av eleverna i en skola, eller da
utfall om skolresultat 4r extremt liga (andelen godkinda elever mindre dn 20%
eller genomsnittligt meritvirde f6r skolan under 120). Dessutom exkluderas skolor
som har (uppgifter f6r) mindre dn 15 elever.20 For att 6ka jimforbarheten har vi

valt att anvinda motsvarande avgransning i skattningar utifrdn SCB-modellen.

18 Hir gors ingen extrapolering till elever i ligre arskurser, s som det gors i den praktiska
tillimpningen av férdelningsnycklarna i bestimningen av storleken pa riktade statliga medel till
skolhuvudminnen.

19 Vi konstaterar att det finns en del signifikanta men ocksa icke-signifikant koefficientestimat,
men det ir inte nigot vi kommer gi in pa nirmare.

20 [fall en elev saknar en uppgift, t.ex. forildrarnas utbildning, ingdr denna inte i skattningarna.
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Tabell 1 Resultat av regressionsskattningar f6r Skolverkets Salsa-modell och modell

baserad pa SCB SE index, lisar 2018/19. Utfallsvariabel skolornas genomsnittliga

meritvirde.
SCB baserad 2019 Salsa_SV 2019
koefficient (standardfel)  koefficient (standardfel)
Andel elever med forildrar som -63.8568***
har hogst féorgymnasial (15.302)
utbildning
Andel elever med forildrar som -70.7814%*%%*
har hogst gymnasial utbildning (5.938)
Andel elever med forildrar som referens
har eftergymnasial utbildning
Andel elever med forildrar vars -80.0134*
utbildningsniva dr okind (36.332)
Andel elever med forildrar som -44.6296%**
har mindre dn 60% av median (10.703)
inkomst
Andel elever med forildrar som -34.2420%*
har 60-80% av medianinkomst (12.048)
Andel elever med forildrar som -18.4737
har 80-100% av medianinkomst (10.785)
Andel elever med forildrar som -36.7055%%%*
har 100-120% av (9.703)
medianinkomst
Andel elever med forildrar som -48.3903%*%*
har 120-150% av (10.748)
medianinkomst
Andel elever med forildrar som referens
har mer in 150% av
medianinkomst
Andel tjejer i skolan 24.9247%%%*
(6.508)

Andel elever som bor med bada 16.7561*
forildrar (ja/nej) (6.839)
Andel elever med antal syskon -98.5877*
lika med 0 (49.563)
Andel elever med antal syskon referens
lika med 1
Andel elever med antal syskon -6.4540
lika med 2 (8.586)
Andel elever med antal syskon -6.6093
lika med 3 (8.832)
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SCB baserad 2019 Salsa_SV 2019

koefficient (standardfel)  koefficient (standardfel)
Andel elever med antal syskon -6.6236
lika med 4 (13.406)
Andel elever med antal syskon 2.6929
lika med 5 eller fler (16.021)
Andel elever med i hushall som -38.8344%*
fatt ekonomiskt bistind (ja/nej) (12.082)
Andel elever som bort lingre in referens

sex ar i Sverige

Andel elever invandrade de -86.3017%**
senaste tre dren (14.722)
Andel elever invandrade de -41.0529%*
senaste fyra till sex aren (14.120)
Andel hogskoleutbildade i -3.4998
elevens DeSO (8.663)
Andel utlandsfédda i elevens 37.6692%**
DeSO (6.354)
Medianinkomst i elevens DeSO 0.0731*
(0.029)

Andel nyinvandrade i skolan -0.8749%**

(0.100)

Forildrarnas genomsnittliga 73.8606***

utbildning i skolan (2.829)

Andel pojkar i skolan -0.1997%*

(0.068)

Konstant 254.5516%%** 75.2257%%%

(15.838) (8.391)

R-kvadrat 0.685 0.624

R-kvadrat-just 0.680 0.623

Antal skolor 1462 1462

Anm.: * p<0.05, ** p<0.01, *** p<0.001

Utifran de skattade koefficientestimaten och skolornas medelvirden for respektive

variabel riknas det fram férvintade virden for alla skolor som ingar i

skattningarna.? Direfter berdknas differensen mellan de faktiska och de

forvintade virden. Om en skola ir bittre dn det forvintade virdet blir differensen

21 Med begreppet forvintade virden avses hir en statistik storlek, inte ndgon bedémning av vilka
krav som ska stillas pa en skola utifrdn skollagens intentioner.
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positivt (en positiv residual) och vice versa. Dessa residual-virden rangordnas
darefter for alla grundskolor som ingér. Vi har valt att dela in skolorna utifrdn fem
intervaller i stigande ordning. De 20 procent av skolorna som har ligst residual-
virden samlas i gruppen "simst”, de efterféljande 20 procent blir klassade som
"under (den statistiska) férvintan”, de 20 procent som férdelar sig runt 0-virdet
(dvs dir predikterad och faktiska utfall 4r ungefir lika) klassas som enligt
férvintan”; pd motsvarande sitt fis de 20 procent av skolorna som blir klassade
som "bittre dn (den statistiska) férvintan” och slutligen de 20 procent av skolor
som hamnar i gruppen "bist”. Notera att det dr tva separata uppdelningar av
skolorna som redovisas nedan, en som tagits fram utifrdn Salsa-modellen och en
som tagits fram utifrdn modellen som liknar SCB:s socioekonomiska index.
Utifran respektive uppdelning jamfors hur samstimmiga modellerna ir nir det

giller att klassificera skolornas resultat.

Tabell 2 visar hur ofta en skolas prestation (simst, under férvintan, enligt
forvintan, over forvintan, bist) 4r samstimmig enligt de tvd modellerna. Virdet
0 indikerar samma klassificering i bida matten, virdet 1 att det 4r avvikande
bedomningar i ett steg, t.ex. att Salsa mattet indikerar skolans prestation vara
under forvintan medan SCB-méttet landar i enligt férvintan. Ett virde pa 2 (3)
indikerar att det 4r en skillnad om tva (tre) stegs skillnad.

Det finns tydliga skillnader mellan utfallen av de tva modellerna, dir 49 procent av
skolorna far olika placeringar i kvintil-férdelningen utifran respektive
modellberdkning.

Tabell 2 Skillnader i bedémningen av skolornas resultat utifran Salsa-modellen och modell
baserad pa SCB:s SE index. Baserad pi kvintil-indelning f6r respektive berikningsmatt.
Lasar 2018/19.

Skillnad i klassificering av skolor Frekv. Procent Aggr.
mellan Skolverkets och SCB:s

berikningsmodeller

0 747 51,09 51,09
1 567 38,78 89,88
2 133 9,10 98,97
3 15 1,03 100,00
Total 1462 100,00

Nedan visas en mer detaljerad redovisning 6ver hur utfallen skiljer sig at.
Tabellvirden ska lisas enligt foljande: ifall en skola enligt Salsa-berdkningarna ir
inordnad i kvintilen (femtedelen) om siamst presterande skolor giller motsvarande
klassificering utifran berikningarna som bygger pa SCB:s socioekonomiska index
i 211 av totalt 292 fall. I 64 fall klassas de simsta skolorna enligt Salsa som under
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forvintan i SCB modellen, i 15 fall klassas de som enligt forvintan i SCB modellen,
i tva fall over forvintan. Pa motsvarande sitt klassas av de 292 skolor som hamnar i
den ligsta ("simsta”) kvintilen enligt modellen som bygger pa SCB:s
socioekonomiska index 211 som sdmst, 59 under forvintan, 18 enligt forvantan och 4

over férvintan enligt Salsa-modellen.

Tabell 3 Fordelningen i bedsmningen av skolornas resultat utifrdn Salsa-modellen och
modell baserad p4 SCB:s SE index, lisar 2018/19

Standardiserat utifran Salsa-modellen

Standardiserat samst under enligt over bist totalt
utifran SCB- forvintan forvintan forvintan

modellen

samst 211 59 18 4 0 292
under férvintan 64 116 63 44 6 293
enligt férvintan 15 91 109 64 16 292
over forvintan 2 24 86 111 70 293
bist 0 3 16 73 200 292
Totalt 292 293 292 293 292 1462

Resultaten visar pa ritt stora skillnader i predikterade virden f6r skolenheterna.
Det betyder att regressionsmodeller kan leda till mycket olika prediktioner
beroende pa vilka kontrollvariabler som inkluderas och hur dessa har blivit
specificerade i regressionsmodellen. Detta giller fastin modellerna inte skiljer sig
sdrskilt mycket med avseende pa deras respektive R2-virde. Enligt de redovisade
virden i tabell 1 fas f6r Salsa-modellen ett (justerat) R2-virde pa 62,3%, medan
motsvarande i SCB:s modell dr 68,0%, en skillnad pa mindre dn sex
procentpunkter. Sa trots att skillnaden i R2-varden &r relativt liten foreligger det
avsevirda skillnader i klassificering av skolenheter. Som vi skrev ovan hinvisar
Skolverket i sin redovisning av Salsa-modellens tillférlitlighet till R2-virden
("torklaringsgrad”). Utifran de resultat som redovisas hir framstar denna praxis
som inte speciellt tillforlitlig.

Hur ser det ut inom Stockholms lin?

Skolornas forutsittningar och resultat skiljer sig 6ver landet, inte minst mellan
skolor i landsbygdsomraden och storstadsomraden.22 Men dven inom
storstadsomriden finns det stora skillnader i skolornas uppskattade resultat. For
att se hur olika modellprediktioner i de hir undersokta modellerna spelar roll da
man "zooma in” och ser pa mer avgrinsade omraden visas i detta avsnitt en
jamforelse av skolor som ligger inom Stockholms lin. Anledningen till att vi har

22 Se till exempel IFAU, RAPPORT 2014:25, 7.1 Skillnader i skolresultat.
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valt Stockholms ldn &r att det 4r regionen med flest grundskolor med arskurs 9,
vilket gor det littare att se hur mycket prediktioner fran de tva olika modellerna
liknar respektive skiljer sig fran varandra. Det 4r samma predikterade utfall som
togs fram pa riksniva (i foregdende redovisning) men dir vi hir enbart redovisar

resultaten for skolorna inom Stockholms lin.

Som framgir ifrin tabell 4 ir det betydligt fler skolor som blir klassade som bist
utifrdn Salsa med 143 skolor jamf6rt med SCB-modellens 87 av de 326
skolenheter som redovisas for Stockholms lin. Detta tyder pa att Salsa-modellen, i
jamforelsen med SCB-modellen, inte i lika stor utstrickning justerar f6r olikheter i
socioekonomiska forutsittningarna i Stockholmsomradet. Standardiseringen av
en skolas betygsgenomsnitt i férhallande till socioekonomiska faktorer skiljer sig
dirmed avsevirt beroende pa vilken modell som anvinds.

Tabell 4 Fordelningen i bedsmningen av skolornas resultat utifrdn Salsa-modellen och
modell baserad p4 SCB:s SE index. Lasar 2018/19. Redovisning av resultat for grundskolor
i Stockholms lin.

Standardiserat utifran Salsa-modellen

Standardiserat simst under enligt over bist totalt
utifran SCB- forvintan forvintan f6rvintan

modellen

samst 25 14 10 2 0 51
under forvintan 3 8 21 30 6 68
enligt férvintan 0 1 6 37 14 58
over forvintan 0 0 2 20 40 62
bist 0 1 0 3 83 87
Totalt 28 24 39 92 143 326

Ett alternativt sitt att se pa skillnaderna i modellernas prediktioner ir att se pa
skillnader i férdelning utifran skolornas geografiska lokalisation.

I nedanstiende karta visas resultat for skolor enligt motsvarande uppdelning som
ovan. Skolor som hamnar i ligsta kvintilen markeras i rd firg, mittkategorien
(medianen) gult, och de skolorna som hamnar hogst i respektive
berikningsalgoritm markeras som bltt. Det visar sig att firgspridningen ir mer
mangfacetterat och mer utspritt utifran resultaten som genereras av modellen som
bygger pd SCB:s socioekonomiska index jamfort med skattningar som fas utifran
Salsa-modellen. D& man fokuserar pa de mer centrala (befolkningstita) delarna pa
kartan blir det tydligt att dir enligt Salsa-modellens prediktioner majoriteten av
skolorna ir bla-klassade blir det enligt SCB:s modell fler inslag av réda prickar, dvs
att fler skolor dir hamnar i nedre delen av fordelningen.
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Figur 1 Utfall av berikningar genom Salsa-modellen och (variant pa) SCB:s
socioekonomiska index. Uppdelning av justerade virden uppdelade i kvintiler. De 20
procent av grundskolor i Sverige som har ligsta virden (forsta kvintilen) benimns simst,
de 20 procent som féljer benimns under férvintan, de skolor i tredje kvintilen
(mittkvintilen) bendmns enligt férvintan, skolor som ligger ovanfér benimns 6ver
forvintan och skolorna i den hogsta kvintilen benimns bist. Redovisning av resultat f6r

grundskolor i Stockholms lin.

Fordelning av justerade skolresultat ak 9
Stockholms lan, 1asar 2018/2019
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Kinslighetsanalys: alternativ klassificering av skolor

Klassificering ovan har gjorts utifran en uppdelning i kvintiler (fem klasser). Som
en kinslighetsanalys har vi ocksa tagit fram alternativa uppdelningar. Dels
redovisas hir uppdelning i kvartiler (fyra klasser), dels en uppdelning i decentiler
(tio klasser).

Tabell 5 Skillnader i bedémningen av skolornas resultat utifrdn Salsa-modellen och modell
baserad pa SCB:s SE index. Baserad pa kvartil-indelning f6r respektive berikningsmatt.
L4sar 2018/19.

Skillnad i klassificering av skolor Frekv. Procent Aggr.
mellan Skolverkets och SCB:s

berikningsmodeller

0 857 58,62 58,62
1 536 36,66 95,28
2 67 4,58 99,86
3 2 0,14 100,00
Total 1462 100,00

Tabell 6 Skillnader i bedémningen av skolornas resultat utifrin Salsa-modellen och modell
baserad pa SCB:s SE index. Baserad pé decentil-indelning fér respektive berikningsmatt.
Lasar 2018/19.

Skillnad i klassificering av skolor Frekv. Procent Aggr.
mellan Skolverkets och SCB:s
berikningsmodeller
0 448 30,64 30,64
1 544 37,21 67,85
2 256 17,51 85,36
3 132 9,03 94,39
4 58 3,97 98,36
5 18 1,23 99,59
6 4 0,27 99,86
2 0,14 100,00
Total 1462 100,00

Det visar sig att en klassning i fyra kvartiler leder till ndgot storre
overensstimmelser mellan utfall generade genom Salsa-modellen och SCB-
modellen. Det dr en f6ljd av att firre alternativ leder till stérre samstimmighet.
Motsatsen uppstir dd man ser till en uppdelning i decentiler.
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Vi har ocksa utfért skattningar och uppdelningar som motsvarar rating av
leverantérer inom Arbetsférmedlingens program ”Stod och matchning”.
Betygsittningen inom ratingen utgar ifran medelvirdet och standardavvikelser,
dir de leverantdrer som har residual-virden som ligger under en
standardavvikelse riknad fran medelvirdet far en stjirna, de med virden inom en
standardavvikelse ligre in medelvirdet tva stjirnor, de inom en standardavvikelse
storre in medelvirdet tre stjirnor och de leverantérerna med residual-virden mer
in en standardavvikelse stérre dn medelvirdet far fyra stjarnor.2s En applicering av

motsvarande uppdelning leder till foljande resultat.

Tabell 7 Férdelning i bedsmningen av skolornas resultat utifrdn Salsa-modellen och
modell baserad pa SCB:s SE index. Baserad pa en fyrgradig uppdelning som foljer
uppdelningen i Arbetsférmedlingens rating-betygsittning. Lisar 2018/19.

Standardiserat utifran Salsa-modellen

Standardiserat En stjirna Tva Tre Fyra totalt
utifrin SCB- stjdrnor stjdrnor stjdrnor

modellen

En stjirna 134 46 6 0 186
Tva stjdrnor 62 347 125 5 539
Tre stjarnor 4 142 324 68 538
Fyra stjirnor 0 0 69 130 199
Totalt 200 535 524 203 1462

Sammantaget dr det 527 skolor som far andra betyg (antal stjirnor) dd man
anvinder sig av en modell som bygger pa SCB:s socioekonomiska index jamfort
med en uppdelning som bygger pa Salsa-modellen. Det motsvarar 36 procent av
skolorna.

2 Se RiR 2020:13 f6r en granskning av hur systemet med rating inom Arbetsférmedlingens ”Stod
och matchning” fungerade, och hur ratingen paverkade val av privata leverantsr genom
arbetssokande.
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Redovisning av 6verensstimmelsen av Skolverkets modeller med
avseende pa socioekonomiska faktorer: férdelningsnyckel for
grundskolan

Hirnist jamfors Skolverkets fordelningsnyckel for grundskolan med en referens-
modell, som ocksa hir utgar ifran SCB:s socioekonomiska index. Utfallsvariabeln
som testas i respektive modell dr elevernas sannolikhet att klara behorighet till
yrkesgymnasium. Grundskattningar utfors pa elevniva, inte skolenhetsniva som i
foregaende jimforelse av Salsa-modellen. Resultaten aggregeras direfter fran
elevnivi till skolenhetsniva. Nedan visas underliggande skattningsresultat. Dessa
bygger pa logistisk regression (redovisningen i tabell 8 innehaller bade
koefficientestimat och odds-kvoter). Som framgar fran tabell 8 innehaller
Skolverkets férdelningsnyckel till grundskolan en mycket detaljerade uppdelning

utifran elevens tid i Sverige respektive hens egen och forildrarnas ursprungsland.
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Tabell 8 Resultat av logit-skattningar med elevernas sannolikhet att uppna
yrkesgymnasiebehorighet i drkurs 9 som utfall; koefficient estimat och odds kvoter. Modell
baserad pa SCB:s SE index respektive Skolverkets férdelningsnyckel till grundskolan. Lisar
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2018/19.
SCB baserad  SCB baserad Skolverket Skolverket
2019 2019 2019 2019
koefficient odds-ratio koefficient odds-ratio
(standardfel)  (standardfel) (standardfel) (standardfel)
elever med forildrar -1.30471%%** 0.2714%%** -1.7802%** 0.1686%**
som har hégst (0.038) (0.010) (0.042) (0.007)
férgymnasial
utbildning
elever med forildrar -0.8741%%* 0.4172%%* -1.1694%%* 0.3105%%**
som har hogst (0.023) (0.010) (0.024) (0.007)
gymnasial utbildning
elever med forildrar referens referens referens referens
som har
eftergymnasial
utbildning
elever med forildrar -1.0008%*** 0.3676%** -1.2643%%** 0.2824*%**
vars utbildningsniva ir (0.054) (0.020) (0.075) (0.021)
okind
elever med forildrar -1.1577%%* 0.3142%%**
som har mindre in (0.048) (0.015)
60% av median
inkomst
elever med forildrar -0.9086%** 0.4031%**
som har 60-80% av (0.046) (0.019)
medianinkomst
elever med forildrar -0.8235%%** 0.4389%%**
som har 80-100% av (0.046) (0.020)
medianinkomst
elever med forildrar -0.5864%** 0.5563%%**
som har 100-120% av (0.046) (0.025)
medianinkomst
elever med forildrar -0.3024*%** 0.73907%**
som har 120-150% av (0.048) (0.035)
medianinkomst
elever med forildrar referens referens
som har mer in 150%
av medianinkomst
kvinnlig elev 0.2076%%% 1.2308%%% 0.1709%3% 1.1864%%%
(0.021) (0.026) (0.022) (0.026)
elever som bor med 0.3354%%** 1.3984%%%*
bada forildrar (ja/nej) (0.023) (0.033)
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SCB baserad  SCB baserad Skolverket Skolverket
2019 2019 2019 2019
koefficient odds-ratio koefficient odds-ratio
(standardfel)  (standardfel) (standardfel) (standardfel)
elever med antal -0.3957%%*%* 0.6732%%**
elever med antal referens referens
syskon lika med 1
elever med antal 0.0720%* 1.0747%**
syskon lika med 2 (0.027) (0.029)
elever med antal -0.1105%** 0.8954%**
elever med antal -0.3348%%** 0.7155%%**
syskon lika med 4 (0.040) (0.028)
elever med antal -0.5317%%** 0.5876%**
syskon lika med 5 eller (0.050) (0.029)
fler
elever i hushall som -0.5358%%*%* 0.5852%**
fatt ekonomiskt (0.036) (0_021)
bistand (ja/nej)
elever som bort lingre referens referens
dn sex ar i Sverige
elever invandrade de -1.9912%%** 0.1365%**
senaste tre aren (0.044) (0.006)
elever invandrade de -0.7938%%** 0.4521 %**
senaste fyra till sex (0.042) (0_019)
aren
Andel 0.7394%%5 2.09475%%
hogskoleutbildade i (0.190) (0.397)
elevens DeSO
Andel utlandsfédda i 0.2822* 1.3261*
elevens DeSO (0.136) (0.180)
Medianinkomst i 0.0038*** 1.0038%**
elevens DeSO (0.001) (0.001)
Fodelseland elev
Central- och -0.3833* 0.6816%*
Sydamerika (0.166) (0.113)
Centrala, Ostra och -1.1299%** 0.3231%%*
Sédra Afrika (0.113) (0.036)
EU-lLinder -0.0457 0.9553
(0.108) (0.103)
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SCB baserad  SCB baserad Skolverket Skolverket
2019 2019 2019 2019
koefficient odds-ratio koefficient odds-ratio
(standardfel)  (standardfel) (standardfel) (standardfel)
Nordafrika -0.9444%%*%* 0.3889%**
(0.196) (0.076)
Nordamerika -0.2176 0.8044
(0.281) (0.226)
Mellanéstern -0.7935%%*%* 0.4523%%
(0.086) (0.039)
Oceanien 0.6034 1.8284
(1.029) (1.881)
Skandinavien 0.1366 1.1464
(0.179) (0.206)
Vistafrika -0.4661 0.6275
(0.261) (0.164)
Ovriga Europa -0.3424%% 0.7101%*
(0.118) (0.084)
Ovriga linder i Asien -0.3877%*% 0.6786%**
(0.106) (0.072)
Sverige referens referens
Okiind 0.2285 1.2567
(0.557) (0.700)

Fodelseland mamman
Central- och -0.3399%** 0.7118%**
Sydamerika (0.093) (0.067)
Centrala, Ostra och 0.1107 1.1171
St’)dra Afrika (0099) (01 10)
EU-linder -0.1911%* 0.8260%*
(0.074) (0.061)
Nordafrika 0.0113 1.0113
(0.151) (0.152)
Nordamerika 0.0671 1.0694
(0.277) (0.296)
Mellanostern 0.1074 1.1134
(0.075) (0.084)
Oceanien -0.1446 0.8654
(0.479) (0.415)
Skandinavien -0.0922 0.9120
(0.084) (0.077)
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SCB baserad  SCB baserad Skolverket Skolverket
2019 2019 2019 2019
koefficient odds-ratio koefficient odds-ratio
(standardfel)  (standardfel) (standardfel) (standardfel)
Vistafrika -0.2534 0.7762
(0.206) (0.160)
Ovriga Europa 0.0041 1.0041
(0.075) (0.075)
Ovriga linder i Asien 0.0027 1.0027
(0.071) (0.071)
Sverige referens referens
Okind 0.1873* 1.2059%
(0.094) (0.113)

Fodelseland pappan
Central- och -0.52567%% 0.5912%%%
Sydamerika (0.092) (0.054)
Centrala, Ostra och -0.2710%* 0.7626**
Sodra Afrika (0.091) (0.069)
EU-Linder -0.0642 0.9379
(0.071) (0.066)
Nordafrika 0.5260%k%  0.5910%%*
(0.147) (0.087)
Nordamerika 0.4157 1.5154
(0.269) (0.407)
Mellanéstern -0.5474%%* 0.5785%**
(0.070) (0.041)
Oceanien 0.5550 1.7419
(0.505) (0.879)
Skandinavien -0.2061%* 0.8137%*
(0.079) (0.065)
Vistafrika -0.7346%** 0.4797%%*
(0.161) (0.077)
Ovriga Europa -0.4297%%* 0.6507%%**
(0.069) (0.045)
Ovriga linder i Asien 0.0702 1.0727
(0.087) (0.094)
Sverige referens referens
Okind 10.2431 %% 0.7842%%%
(0.069) (0.054)
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SCB baserad  SCB baserad Skolverket Skolverket
2019 2019 2019 2019
koefficient odds-ratio koefficient odds-ratio
(standardfel)  (standardfel) (standardfel) (standardfel)

Anial dér boendes i

Sverige

0 ar i Sverige -3.3387%%% 0.0355%*
(0.244) (0.009)
1 ar i Sverige -3.3705%** 0.0344%**
(0.163) (0.006)
2 ar i Sverige -2.6930%%* 0.0677#**
(0.140) (0.010)
3 ar i Sverige -2.1339%** 0.1184%**
(0.149) (0.018)
4 ar i Sverige -1.7700%%% 0.1703%%*
(0.152) (0.026)
5 ari Sverige -1.1888*** 0.3046%%*
(0.156) (0.047)
6 ar i Sverige -1.00347%%% 0.3666%**
(0.152) (0.056)
7 ar i Sverige -0.5567%** 0.5731%%*
(0.162) (0.093)
8 ar i Sverige -0.5042%%* 0.6040%*
(0.179) (0.108)
9 ar i Sverige -0.3074 0.7353
(0.173) (0.127)
10 ar i Sverige -0.2985 0.7419
(0.168) (0.125)
11 ar i Sverige -0.4933%%* 0.6106%*
(0.169) (0.103)
12 ar i Sverige -0.4804% 0.6186%*
(0.173) (0.107)
13 ar i Sverige -0.3899% 0.6771%*
(0.175) (0.119)
14 ar i Sverige 0.6264%5% 0.5345%xx
(0.164) (0.088)
15 ar i Sverige referens referens
16 4r i Sverige 06707555 0.5114%%%
(0.165) (0.084)
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SCB baserad  SCB baserad Skolverket Skolverket

2019 2019 2019 2019

koefficient odds-ratio koefficient odds-ratio

(standardfel)  (standardfel) (standardfel) (standardfel)

17 ar i Sverige -2.6992%** 0.0673%%*
(0.177) (0.012)

18 ar i Sverige -2.8509%* 0.0578%*%*
(0.428) (0.025)

19 eller fler ar i -2.1665%** 0.1146%%*
Sverige (0.499) (0.057)
Konstant 1.7711%%% 5.8776% % 3.5075%%% 3336515k
(0.147) (0.864) (0.170) (5.662)

chi2 (df_m) 10454.6864 10454.6864 10382.2956 10382.2956
(21.0000) (21.0000) (59.0000) (59.0000)

12_p 0.2321 0.2321 0.2170 0.2170
Antal elever 111 093 111 093 111129 111129

Anm.: * p<0.05, ** p<0.01, *** p<0.001. Robusta standardfel klustrade pa skolenhetsnivi.

I efterfoljande steg aggregeras uppgifter for elever till deras respektive skolenhet.
Nedan redovisas hur samstimmiga resultaten ir nir det giller att bedoma
skolornas aggregerade risk (avseende elever i arskurs 9) att inte uppna
yrkesgymnasiebehorighet (vilket ocksa ange behorighet till nationellt program
enligt Skolverkets terminologi). Det ir flera skolor som ingar i redovisningen hir
(se tabell 9) dn i jamforelsen av Salsa (jamfor med tabell 2). Detta forklaras av att
det i Skolverkets férdelningsnyckel till grundskolan inte gérs motsvarande

avgrinsningar som det gors i berdkningar av Salsa.

De 20 procent av skolorna som har ligst predikterat andel samlas i gruppen "ligst”
risk, de efterfoljande 20 procent blir klassade som "under medianen”, de 20 som
tordelar sig runt 0-virdet (dvs dir predikterad och faktiska utfall 4r ungefir lika)
klassas som "enligt férvintan”; dirpa foljer de 20 procent av skolorna som blir
klassade som "6ver medianen” och slutligen de 20 procent av skolor som hamnar i
gruppen "hogst” risk.

Som framgar av tabellvirden i tabell 9 4r diskrepansen mellan de tva
berikningsmodellerna betydligt mindre 4n vi sag i jimfé6relsen av Salsa-modellen
och en modell som bygger pa det socioekonomiska indexet (se tabell 2).
Skolverkets fordelningsnyckel och SCB modellen &r lika utifrdn en kvintil-
indelning i tvd tredjedelar (66,4%) av skolorna. Dock féreligger ocksé en del
avvikelser, i tre fall att samma skolor klassas som ligst (enligt SCB:s modell)
respektive hogst (enligt Skolverkets modell).
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Tabell 9 Skillnader i bedémningen av skolornas predikterad andel av elever att inte uppna
gymnasiebehorighet utifran Skolverkets fordelningsnyckel till grundskolan och modell
baserad pa SCB:s SE index. Baserad pa kvintil-indelning for respektive berikningsmatt.
Lasar 2018/19.

Skillnad i klassificering av skolor Frekv. Procent Aggr.
mellan Skolverkets och SCB:s

berikningsmodeller

0 1088 66,42 66,42
1 498 30,40 96,83
2 41 2,50 99,33
3 8 0,49 99,82
4 3 0,18 100,00
Totalt 1638 100,00

I efterfoljande tabell 10 redovisas en mer detaljerad redovisning av skillnader i
predikterade utfall.

Tabell 10 Fordelningen i bedomningen av skolornas predikterad andel av elever att inte
uppnd gymnasiebehorighet utifrdn Skolverkets férdelningsnyckel till grundskolan och
modell baserad pa SCB:s SE index. Lisar 2018/19.

Standardiserat utifran Skolverkets férdelningsnyckel for

grundskolan

Standardiserat lagst under  median over hogst totalt
utifran SCB- medianen  kvintilen medianen

modellen

Ligst 256 60 5 3 3 327
under medianen 60 179 78 7 4 328
median kvintilen 11 80 167 63 7 328
6ver medianen 8 75 209 36 328
Hogst 1 3 46 277 327
Totalt 327 328 328 328 327 1638
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Nir man avgrinsar jaimforelsen och ser till Stockholms lin ges foljande bild. Det

ir 147 skolor inom Stockholms lin som har ligst uppskattad andel elever att inte

uppné yrkesgymnasiebehorighet, enligt SCB modellen. Utifrdn Skolverkets

fordelningsnyckel dr motsvarande antal 104 skolor. Enligt SCB modellen skulle

dirmed firre skolor inom Stockholms lin fa statsbidrag jamfort med skattningar

som bygger pa Skolverkets férdelningsnyckel f6r grundskolan. Detta giller i den

man som statsbidrag férdelas kompensatorisk dir skolor med hogst uppskattat

risk att eleverna inte uppnar behorighet till nationellt program tillriknas mer och

de med lagst risk tillraknas mindre i statsbidrag.2

Tabell 11 Fordelningen i bedémningen av skolornas predikterad andel av elever att inte

uppni gymnasiebehorighet utifran Skolverkets férdelningsnyckel till grundskolan och

modell baserad pa SCB:s SE index. Lisar 2018/19. Redovisning av resultat f6r grundskolor

i Stockholms lin.

Standardiserat utifran Skolverkets fé6rdelningsnyckel for

grundskolan

Standardiserat lagst under median over hogst  totalt
utifran SCB- medianen  kvintilen medianen

modellen

Lagst 95 42 4 3 3 147
under medianen 8 38 33 5 3 87
median kvintilen 1 1 22 27 3 54
6ver medianen 0 1 0 19 13 33
Hogst 0 0 0 0 56 56
Totalt 104 82 59 54 78 377

24 For att vara tydlig ska hir betonas att riktade statliga bidrag i regel gar till skolhuvudméinnen som

ansvarar for en eller flera skolor, inte till enskilda skolor. Det ir skolhuvudminnen sjilva som
avgor hur de tilldelade bidragsbelopp férdelas till sina skolor, utifrdn givna ramar.
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Figur 2 Utfall av berikningar genom férdelningsnyckel till grundskolan och modell
baserad pa SCB:s socioekonomiska index. Uppdelning av justerade virden uppdelade i
kvintiler. De 20 procent av grundskolor i Sverige som har ligst virden (f6rsta kvintilen)
benimns ligst, de 20 procent som f6ljer benimns under median, de skolor i tredje
kvintilen (mittkvintilen) benimns median kvintilen, skolor som ligger ovanfér benimns
6ver median och skolorna i den hogsta kvintilen benimns hogst. Redovisning av resultat

tor grundskolor i Stockholms lin.

Fordelning av predikterad yrkesgymnasiebehorighet &k 9
Stockholms lan, 1asar 2018/2019

predikterade varden fran modell baserad pa SCB SE-index
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Kinslighetsanalys: alternativ klassificering av skolor

Klassificering ovan har gjorts utifran en uppdelning i kvintiler (fem klasser). Som
en kinslighetsanalys har vi ocksa tagit fram alternativa uppdelningar. Dels
redovisas hir uppdelning i kvartiler (fyra klasser), dels en uppdelning i decentiler
(tio klasser).

Tabell 12 Skillnader i bedémningen av skolornas predikterad andel av elever att inte uppna
gymnasiebehorighet utifran Skolverkets fordelningsnyckel till grundskolan och modell
baserad pa SCB:s SE index. Baserad pa kvartil-indelning f6r respektive berikningsmatt.
L4sar 2018/19.

Skillnad i klassificering av skolor Frekv. Procent Aggr.
mellan Skolverkets och SCB:s

berikningsmodeller

0 1193 72,83 72,83
1 416 25,40 98,23
2 19 1,16 99,39
3 10 0,61 100,00
Total 1638 100,00

Tabell 13 Skillnader i bedémningen av skolornas predikterad andel av elever att inte uppna
gymnasiebehorighet utifran Skolverkets fordelningsnyckel till grundskolan och modell
baserad pa SCB:s SE index. Baserad pé decentil-indelning for respektive berikningsmatt.
Lasar 2018/19.

Skillnad i klassificering av skolor Frekv. Procent Aggr.
mellan Skolverkets och SCB:s
berikningsmodeller
0 730 44,57 44,57
1 643 39,26 83,82
2 186 11,36 95,18
3 48 2,93 98,11
4 11 0,67 98,78
5 11 0,67 99,45
6 5 0,31 99,76
4 0,24 100,00
Total 1638 100,00

Det visar sig att en klassning i fyra kvartiler leder till nagot storre
overensstimmelser mellan skattningar baserade pa Skolverkets férdelningsnyckel
till grundskolan och SCB-modellen. Det ir en foljd av att firre alternativ leder till
storre samstimmighet. Ett motsatt férhallande uppstir da man ser till en
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uppdelning i decentiler. Resultaten av kinslighetsanalyserna framstar som
inbordes konsistenta.

Sammanfattande diskussion

Sammanfattningsvis konstaterar vi att de tvd hir undersokta statistiska modeller
fran Skolverket skiljer sig utifran sin triffsikerhet da de jimf6érs med modeller
som bygger pa SCB:s socioekonomiska index. Fordelningsnyckeln till grundskolan
leder till en relativt likartad klassificering som en modell baserad pa SCB:s
socioekonomiska index. I vart huvudscenario, med en uppdelning i fem klasser,
blir det samma klassificering for tva tredjedelar av skolorna. Dock ser vi ocksa en
del skillnader, i enskilda fall diametralt olika bedémningar av skolornas position.
Sadana olikheter i den statistiska bedémningen kan ha konkret betydelse, till
exempel nir det giller tilldelningar av medel till skolhuvudmin. Detta giller i den
man storleken av riktade statliga medel kopplas till inbsrdes ordning av skolor
med avseende pa deras uppskattade forutsittningar. Till exempel fordelas
statsbidrag f6r hjilp med lixor och annat skolarbete utifran en rangordning av alla
huvudmin som s6kt bidrag med hjilp av fordelningsnyckel fér grundskolan.

Som vi har noterat har Salsa i en del fall anvints for att jimféra och rangordna
skolor utifrdn tanken om skolornas kvalitet. Vara skattningar visar att en alternativ
modell som utgar ifran SCB:s socioekonomiska index och en uppdelning av
resultat i kvintiler skulle leda till skilda resultat for nastan hilften av skolorna. En
applicering av ratingbetygssystem som Arbetsférmedlingen har anvint sig av i sin
klassificering av leverantérer inom férmedlingstjansten ”Stéd och matchning”,
som i stallet for att beskriva spridning i en fordelning utifran kvintiler utgar ifran
medelvirden och standardavvikelser, visar att 36 procent av skolorna skulle fa olika
bedomningar (i form av antal stjirnor som varierar mellan 1 och 4) da en modell
baserad pa SCB:s socioekonomiska index skulle tillimpas i stillet for Salsa. Utan att
vi tagit stillning till vilken slags berikningsmodell som skulle utgora ett tillforlitligt
matt pa skolors kvalitet visar vara jamforelser att det dr vanskligt att utga ifran
Salsa som kvalitetsmatt for grundskolor.

Resultatet att Skolverkets fordelningsnyckel f6r grundskolan i sina prediktioner ar
mer dverensstimmande med modellen som bygger pa SCB:s socioekonomiska
index 4n vad Salsa formar, har olika forklaringar. Dels anvinds en flexibel
uppdelning av forildrarnas utbildning (enskilda indikatorer som fingar in
toraldrarnas utbildning i stillet f6r en enda variabel). Dessutom ingar mycket
detaljerade uppdelningar av elevernas och deras forildrarnas ursprungsland
(uppdelade i regioner), samt tiden eleven har tillbringat i Sverige. Troligen
samvarierar dessa med socioekonomiska faktorer, sa som vardnadshavares

inkomstniva eller arbetsmarknadsstillning. Dock kvarstar faktumet att Skolverkets
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tordelningsnyckel till grundskolan inte forhaller sig direkt till andra
socioekonomiska faktorer dn forildrarnas utbildning.

Vir genomgang kan inte uttala sig om hur en modell som avser att adressera
socioekonomiska forhallanden bér se ut i alla ligen. I slutindan ar valet av
faktorer i en statistisk modell som ska ligga till grund f6r bedomning av skolornas
prestation och/eller behov av riktat stod avhingiga av de indamal som
beslutsfattare avser att dstadkomma.
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